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La noci6 de llengua no es definix unicament per parametros llinguistics, sino que
en ella intervenen també factors politics, historics i culturals. Des de la llinguistica
interna, els fildlecs descriuen les llengles a partir de feixos d'isoglosses que, si
sén prou densos, separen dos llengles diferents, i en cas contrari, marquen la
transici6 entre dos dialectes d'una mateixa llengua.! Els criteris interns,
aparentment ben definits, presenten, no obstant, alguns problemes
considerables. El primer és d'orde operatiu: les llengues (llevat dels fendmens
d'implantacié colonisadora, com en el cas, per eixemple, de I'espanyol d'’América
en relacio en les llengues amerindies veines), tendixen a formar continus
llingUistics, de manera que el pas d'una llengua a una atra no és abrupte, sino
que es fa a partir de dialectes de transicio i no sempre és facil determinar a 6n
acaba una llengua i escomencga una atra. Podem despachar-lo considerant que
esta deficiéncia no posa en questio I'adequacié intrinseca del procediment i és
susceptible de ser subsanada aplicant distincions progressivament més fines i
detallades dels dialectes de transicié. Pero encara persistix un atre problema
significatiu: les fronteres establides pels llinglistes no sempre coincidixen en la
consciéncia interna dels parlants de les varietats en questié. En paraules de
Lépez Garcia:?

“Sin embargo, lo que los hablantes piensan de las fronteras no siempre coincide
con las fronteras del cientifico y aun puede darse el caso de que a instancias de
los hablantes -léase de la sociedad- éste haya llegado alguna vez a modificar
sus planteamientos.

Desgraciadamente ello abre el portillo al descrédito de nuestra ciencia: si
razones ideoldgicas, es decir, de intereses, pueden modificar una clasificacion
bien fundada, es porque nuestra ciencia resulta cuestionable como tal (...). No
obstante, ignorar esta presion del mundo exterior tampoco conduce a nada,
porque esta conciencia de la realidad forma parte de la realidad en cuanto
percibida y, si se me apura, las mismas presiones que aspiran a legitimarla o
deslegitimarla, también”.

Alguns llinguistes s'han opost frontalment a [intromissié de parametros
sociollinguistics, externs, per tant, a la llinguistica, en la delimitacié de les
fronteres. Diu Sebastian Mariner Bigorra:3

“No es congruente ser objetivista en Linguistica y subjetivista en Sociolinguistica,
sobre todo en lo que concierne a conceptos tan basicamente linguisticos como
los que he venido tratando [els conceptes de llengua i dialecte]: no cabe dejarlos
al arbitrio de los usuarios, maxime si éstos no son peritos”.

Refusant qualsevol participacié de criteris sociollinguistics per a la filiacid
llingUistica, Mariner propon amprar el criteri de la mutua inteligibilitat, formulat
convencionalment en els seguents térmens: “Cuando dos personas de cultura
media, no especialistas, se entienden suficientemente al cabo de media hora de
conversacion, cabe decir que hablan dos modalidades distintas de una misma

! Lépez Garcia-Molins, A., “Fronteras dialectales y actitudes lingliisticas”, Il Congrés d'Historia i
Filologia de la Plana, Ajuntament de Nules, Nules, 1990, p. 143.

2 Lépez Garcia-Molins, A., Policentrismo, Hibridacién y Porosidad en la lengua espariola,
Iberoamericana-Vervuert, Madrit, 2010, pp. 33 i 34.

3 Mariner Bigorra, S., “La distincion lengua/dialecto en sociolingiiistica”, RSEL, any 11, fasc. 2
(Madrit, 1981), p. 340.
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lengua”.* Pero este criteri, a pesar de les pretensions del seu autor, resulta
inadequat per a una descripcio objectiva de la variacié: en primer lloc, perque la
determinacié del temps de conversacio com a barem de la mutua inteligibilitat és
totalment arbitrari i, per tant, subjectiu; i en segon lloc, perque, com senyala
Hudson,® el criteri de mutua inteligibilitat se basa en una formulacié intransitiva i
no és, per tant, apte per a donar conte d'una relacio transitiva com la que entra
en joc entre diferents varietats llinguistiques relacionades. Com havem senyalat
més amunt, les varietats poden formar continus dialectals dins dels quals cada
par de varietats adjacents sén inteligibles mutuament, no obstant lo qual les
varietats situades als extrems de la cadena no ho sén. Rona® ho eixemplifica ben
aclaridorament en el cas del continu dialectal entre Montevideo i Porto Alegre:
cada una de les localitats que forma part del continu s'entén en la veina, pero en
Montevideo se parla espanyol, mentres que en Porto Alegre se parla portugués.
La separacio entre estos dos idiomes, en consequéncia, no es pot definir basant-
se en diferéncies internes dialectals. Segons Rona, el llimit que separa abdos
llengles a soles pot establir-se sociollinglisticament: trobarem la frontera entre
les dos en el punt a on els parlants d'una localitat utilisaran encara el model
espanyol quan voldran parlar be, mentres que els de la localitat contigua imitaran
ya el del portugués.

Al meu parer, és possible determinar topoldgicament I'ambit disciplinar al que
pertany la categorisacio de les varietats llinguistiques. M'he ocupat d'est assunt
detingudament en un atre lloc.” Acte seguit, mirarem de presentar la qlestié de
manera simplificada. Les varietats llinguistiques se caracterisen per participar, a
I'nora, d'una doble naturalea: per un costat, una varietat és una nocioé purament
llinguistica que pot ser descrita estudiant les caracteristiques internes
(fonétiques, ortografiques, morfoldgiques, sintactiques i lexiques) del geolecte en
questio, i comparant-les en les d'uns atres; pero, ademés, presenta una alvertent
social. Diu Lépez Morales® que la funcid de la sociologia del llenguage és
descriure “un aspecto de la comunidad, el linguistico. Aqui es la lengua, como en
otros estudios puede ser la religion o el floklore, pero en todos —lengua, religion,
floklore—, estos elementos funcionan como entidades sociales”.

Junt a sa naturalea filoldgica, la varietat llinguistica té també un caracter social,
com a sistema utilisat en una comunitat per a satisfer unes determinades
funcions. Pot ser definida, en consequéncia, per una doble matriu de tracos:
[+llinglistic, + social]. Quan descrivim les caracteristiques estructurals d'un
sistema llinguistic nos trobem dins del conjunt nuclear de la llinguistica, és dir,
dins de les disciplines (morfologia, sintaxis...) que formen part de la llinguistica
interna, definida pels tragos [+llinguistic, -social]. Ara be, quan parem atencié a
si una varietat llinguistica és una llengua o un dialecte, en realitat estem estudiant
l'us i la categoria d'eixa varietat en questio o, en paraules de Lépez Morales, el
seu funcionament com a entitat social. Per tant, en este cas la relacio llengua-
societat activa el tra¢ [+ social] al descriure la llengua en el seu funcionament

4 0b. cit., p. 339.

> Hudson, R. A., Sociolinguistics, Cambridge University Press, Cambridge, 1980, pp. 35i 36.
®Rona, J. P., “The Social Dimension of Dialectology”, Linguistics, 117 (Berlin-NY, 1976), pp. 7-
21.

7 Lledd, M. A., Fonaments Cientifics de la Llengua Valenciana, Lo Rat Penat, Valéncia, 2009,
pp. 47-65.

8 Lopez Morales, H., Sociolingiiistica, Gredos, Madrit, 2004 (3?2 edicio), p. 34.
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com a instrument d'interacci6 en la societat. En térmens topoldgics direm que la
distincié llengua-dialecte funciona com a element d'adheréncia al conjunt
complement, agd és, al conjunt de les disciplines socials. En térmens més
senzills podem dir que quan analisem la categorisacioé social d'una varietat no
estem estudiant exactament la societat al marge del llenguage, com ocorre,
posem per cas, en la Sociologia, pero si que analisem el funcionament d'un
sistema llinguistic com a ent social, lo qual contribuix al coneiximent del
comportament llinguistic de la societat o del funcionament social del llenguage,
més que a la descripcié del funcionament intern de la varietat: en unes atres
paraules, eix analisis sociollinguistic ([+ llinguistic, + social]) s'adherix als estudis
de naturalea social i no als estudis de llinguistica interna. Podem concloure, per
tant, que la filiacié d'una varietat forma part de la llinguistica externa i ha de
basar-se en criteris sociollinguistics i no purament llinguistics.

Pero la sugeridora publicacié del llibre Policentrismo, Hibridacion y Porosidad en
la lengua espafiola d'Angel Lépez Garcia® ha obert noves perspectives sobre
esta questio. Ne podem extraure dos conclusions basiques al respecte: la
primera, formulada explicitament per l'autor, €s que, neuroldgicament, la
topologia és un instrument de formalisaci6 més adequat per a I'estudi de les
llengiies que l'algebra booleana utilisada durant décades per la gramatica
generativa;'? la segona, referent a la qliestio llengua-dialecte que nos ocupa, se
deduix de la formalisacié i fonamentacié neurollinguistica que en l'obra se fa de
la variacio, i és la seglent: la categorisacié de les varietats com a entitats de
doble naturalea, llinguistica i social, esta fonamentada també neurologicament.
Intentarem donar conte d'este segon punt. Respecte a la naturalea llinguistica
de les varietats, l'autor, front al caracter marginal al que les ha relegades
tradicionalment la llinguistica interna, els assigna una posicié central, al afirmar
que la variacié sorgix de la propia organisacid neuronal de les senyes del
llenguage, ya que la consideraci6 metallinglistica que permet determinar
paradigmes diferents del normatius, originant alternances geolectals
diferenciades que donen lloc a les diverses variants llinguistiques, és resultat de
la modularitat llinglistica escalonada i respon, en concret, a elaboracions
neurologiques de grau secundari.’ En definitiva, afirma Lépez Garcia, la variacio
no és accidental, sino que pertany al nucleu dur de la llinguistica, ya que, com a
fruit de l'organisacid neuronal de les senyes llinguistiques, les varietats
presenten una certa sistematicitat i formen un repertori suficientment extens com
per a funcionar en tots els contexts normals de comunicacié com si foren una
llengua.

En quant al component social de les varietats, afirma Angel Lépez Garcia:'2
“Junto a la realidad empirica y su idealizacion cientifica existe ademas la
conciencia de la realidad interiorizada por los hablantes de la lengua, la cual no
es continua ni exactamente discreta, se presenta mas bien como una
compartimentacion borrosa [...]. Todo lo cual, aplicado a la cuestion que nos
ocupa aqui, significa que las lenguas y los dialectos no esta ahi, los van
constituyendo los hablantes, o, mejor, los constituye la conciencia que tienen de

? Iberoamericana-Vervuert, Madrit, 2010.
10 pagina 27.

11 Pagines 18-29.

12 pagina 33.
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su propio instrumento verbal, y es a estas coordenadas a las que el linguista
debe referir su analisis”.

Resulta, per tant, que a I'hora d'estudiar una varietat i categorisar-la com a
llengua o com a dialecte, no només haurem de tindre en conte les senyes
internes com fan els dialectolecs, atenent als feixos d'isoglosses i comparant
caracteristiques internes, sino que haurem de parar atencié a la concepcié que
els mateixos parlants tenen de la seua varietat, ya que “esta conciencia de la
realidad forma parte de la realidad en cuanto percibida”.’® | agd és consequéncia
de la propia naturalea de I'objecte d'estudi de la llinguistica, puix que esta ciéncia
presenta la peculiaritat de que tant la senya empirica que constituix el seu
objecte de coneiximent, és dir, els enunciats del llenguage, com el metallenguage
o llenguage técnic amprat pel llingliste s6n dos realitats mentals consistents en
conexions neurologiques que, ademés, tendixen a ser equivalents.' En efecte,
quan un quimic afirma que l'aigua és un compost format per dos atoms
d'hidrogen i u d'oxigen, pot separar perfectament la seua formalisaci6 (H20), de
la molécula empiricament estudiada, mentres que en I'ambit de la llinguistica, un
enunciat com “vert és un adjectiu” és una expressio en llengua valenciana que
inclou térmens gramaticals, pero, a I'hora, des d'una perspectiva inversa, és
també un enunciat técnic gramatical (ago és, metallinguistic) sobre la llengua
valenciana. El cas és que no a soles existixen en el nostre cervell fonemes,
morfemes o paraules, sino també pautes de reconeiximent metallinguistic o
reflexiu sobre el llenguage basades en rets sinaptiques diferenciades. Estes rets
nos permeten establir relacions paradigmatiques com les que utilisem al triar un
morfema entre diversos possibles per a derivar, per eixemple, un adjectiu a partir
d'un nom de color (blav-0s, grogu-enc), i sintagmatiques, basades en el patrd
neuronal de les concatenacions semiautomatiques, les quals radiquen en els
circuits neuronals del nucleu caudat dels sistema llimbic. En funcié d'estes
concatenacions la naturalea semantica i sintactica d'un element condiciona la del
seglient que apareix en la cadena:'® aixina, en l'enunciat Hui cuina Maria,
I'aparicié del verp cuinar determina l'aparicié d'un sintagma nominal agentiu i
huma. Per tant, encara que, segons pareix, no existixen zones especifiques del
cervell a on residixquen separadament els moduls gramaticals com la morfologia
o la sintaxis, ni tampoc pareixen existir moduls neuronals corresponents a
conceptes gramaticals com els de frase nominal o morfema, si que hi ha unes
pautes neurologiques que permeten al parlant operar en conceptes o
concepcions metallinglistiques.’® Segons Lépez Garcia,’ la fonamentacid
neurologica del doblet llenguage/metallenguage esta demostrada per evidéncies
empiriques, com les dels experiments de Kutas y Van Petten (1991) que posen
de manifest com la vulneraci6 de determinades regles metallinglistiques
comporten una activitat neuronal com a resposta, la qual queda arreplegada pels
encefalogrames.

En definitiva, podem concloure que si la capacitat llinguistica opera a partir
d'agrupacions neuronals secundaries que no unicament determinen els elements

13 Pagines 33-34.
14 Pagina 19.
1> Pagina 21.
16 Pagina 26.
17 Pagina 28.
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d'una llengua concreta, sino també reflexions sobre la relacio i la combinacié
entre ells, igualment la consideracié d'una varietat com a llengua o dialecte no
estara determinada unicament per factors de semblancga o separacio llinguistica,
sino també per la propia consciéncia que els parlants tinguen sobre la seua
varietat, condicionada en part per questions socials, com el prestigi, o
l'independéncia politica o historica. En paraules de Lépez Garcia:'® “Una teoria
linguistica debe tratar simultaneamente del dato y de la conciencia del dato, ya
que uno y otro explican, entre otras cosas, que ciertas variedades linguisticas se
sientan “lenguas” y otras, con propiedades objetivas similares, “dialectos”. Las
lenguas y los dialectos, como la propia variacion linguistica, son conceptos
mentales que, junto a la perspectiva sociolinguistica, también pueden ser
abordados desde un punto de vista neurolinguistico”.

Respecte a la categorisacié de les varietats per part de la consciéncia interna
dels parlants, Lopez Garcia, postula l'operativitat de la nocié cognitiva de
prototip. En eixos térmens, per eixemple, una llengua com el espanyol “no es
una realidad objetiva, sino una categoria mental prototipica a la que adscribimos
todas sus variedades dialectales”.’® La classificacié de les varietats seria molt
més senzilla si les llengues foren entitats discretes, nitidament separades, pero,
com senyala Langaker des d'una perspectiva cognitiva:?° “Much in language is a
matter of degree (...). This is perhaps unfortunate from the analytical standpoint
—discrete entities are easier to manipulate, require simpler descriptive tools, lend
themselvs to stronger claims, and yield esthetically more pleasing analyses— but
it is true nonetheless”. La consequéncia del caracter més pronte continu de la
realitat llinguistica és que el model més adequat per a la seua descripcio és el
de prototips (“the prototype model offers a better account of linguistic
categorization”), que és precisament en el que es basa la consciéncia llinguistica
interna dels parlants, fonamental, com hem vist, a I'hora de categorisar les
varietats.

Rosch?! va definir inicialment el prototip com a I'element més representatiu d'un
grup, al ser el que compartix més tragos en els atres membres de la categoria i
manco en els eixemplars de les atres. Com la realitat €s continua, el pas d'una
categoria a una atra és gradual i ve marcada pels membres periférics. Per posar
un cas, una cadira de pala com la que s'utilisa en els aules per a escriure no sera
triada mai pel parlant com a eixemple modélic, ya que s'aproxima a la nocio
d'escritori o0 taula. La concepcio inicial de Rosch s'ha vist enriquida i matisada
per unes atres aportacions posteriors com la dels efectes prototipics i la dels
pareguts de familia. El principi dels efectes prototipics senyala que per a cada
categoria construim una image mental que es pot correspondre més o0 manco
exactament en algun membre, en més d'u o en ningun en concret, és dir, que el
prototip se definix respecte a uns models cognitius idealisats. Per la seua banda,
d'acort en el concepte dels pareguts de familia, I'adscripcié d'un membre a una
categoria no requerix necessariament que el membre en questidé li semble
directament al prototip, €s prou en que li semble a un atre membre que si

18 Pagina 41.

¥ Pagina 35.

20| angacker, R., Foundations of Cognitive Grammar. Volum I: Theoretical Prerequisites,
Stanford University Press, Stanford, 1987, p. 14.

21 Per a la caracterisacié del model de prototips seguim a Cuenca, M? J. | Hilfery, J.,
Introduccién a la lingliistica cognitiva, Ariel, Madrit, 1996, pagines 34-41.
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compartix alguna propietat en I'image mental prototipica. Partint de la sintesis de
G. Kleiber (1990), Lopez Garcia?? ha descrit la llengua espanyola en térmens de
prototip. Aplicant esta caracterisacié al valencia, trobem que:

1.-Puix que una categoria s'estructura al voltant d'un prototip, la llengua
valenciana, més que una realitat objectiva és una image mental a la que
adscrivim com a membres les seues variants dialectals, socials o de registre.

2.-Un membre sera més o manco central dins de la categoria segons el seu grau
d'eixemplaritat, de manera que no totes les varietats se senten com a igualment
representatives de la llengua. Per posar un cas, el valencia de Vinaros, pel seu
caracter de dialecte de transicid, no és percebut pels parlants com una mostra
tan prototipica com el de la Ribera, sense que aixdo comporte que deixe de ser
valencia.

3.-En funcié de la nocié de pareguts de familia, no tots els membres de la
categoria han de presentar les mateixes propietats, és prou en que tots
compartixquen un caracter valencia general. No té, per tant, ninguna rellevancia
respecte a la filiacio de la llengua la conclusié que trauen Beltran i Segura-Llopes
en el seu estudi dialectal (molt complet, per una atra banda) dels parlars
valencians:?3

“Aixi sera com conclourem que el valencia és una denominacié que no es
fonamenta en cap tret linguistic. No hi ha cap paraula, cap so, cap morfema o
cap construccié que siguen nomeés valencianes i que alhora abracen tot el
valencia”.

A banda de que caldria justificar detalladament una afirmaci6 tan maximalista,
convé notar que eixe tragc comu no és requisit per a lI'existéncia diferenciada de
la llengua valenciana: ?* basta que tots els dialectes valencians compartixquen
algunes caracteristiques ab I'image prototipica que del valencia s'han format els
seus parlants, sense que eixos tragos hagen de ser necessariament els mateixos
en cada geolecte. | tampoc és decisiu si estes particularitats reapareixen o no en
algun dialecte del catala, lo rellevant és que caracterisen en conjunt al valencia
front al model prototipic del catala, aquell que se'ns vol impondre com a cult i
prestigios, per molt que els seus tragos en ocasions siguen antietimologics
(plurals com homes, verges), coincidents en el castella (plurals com textos o
frescos), neologismes que desplacen la forma patrimonial valenciana classica
(esport en conte de deport), vulgarismes ab fonemes adventicis (cartro),
processos empobridors de la llengua (abolicid de l'articul neutre lo; falta de
distincié de genero en el sufix grec ista; denominacio de les consonants conforme
al sistema vocalic de l'oriental sobre la base d'una castellanisacio previa de la
nomenclatura: efa, en conte de ef; ela, en conte de e, etc...).?°

4.-els llimits de les categories son borrosos, de manera que no €s evident quan

2 p., p. 35.

Z Beltran, V. | Segura-Llopes, C., Els parlars valencians, PUV, Valéncia, 2017, p. 13.

24 No estaria de més que s'aplicara també eixe mateix prurit puriste a I'estudi dialectologic de la
llengua catalana per a vore quants tracos abracen a tots els dialectes catalans i a I'hora no
reapareixen en cap atra varietat llinglistica com ara el francés, I'aragonés o alguna de les
varietats occitanes.

%5 Seccid De Llengua | Lliteratura Valencianes de la RACV, Nova gramatica de la llengua
valenciana, RACV, Valéncia, 22 edicio, 2016, pagina 34.
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els parlants de la frontera entre Vinaros i Alcanar estan parlant valencia i quan
catala, exactament igual que no esta clar si els habitants de la ralla fronterera
entre Uruguai i Brasil parlen espanyol o portugués, ni quan els de la Ribagorga
s'estan expressant en aragonés o ho estan fent en catala.

5.-D'acort en la necessitat de representacions holistiques per a l'adequada
descripcio de sistemes complexos,?® la pertinengca del membre a la categoria
s'establix de manera global, de tal forma que al valorar la mostra de llengua d'un
parlant estranger la calificarem en conjunt i no a base d'analisis parcials del tipo
“coneix be la distribuci6 de ser i estar, pero no la combinacié de pronoms”, a no
ser, obviament, que estem realisant una valoracio técnica, com en un examen de
llengua.

Abans de passar a analisar detingudament la categorisacié del valencia baix la
perspectiva de la teoria dels prototips, convé destacar que existix una tendéncia
fonamentada cognitivament a privilegiar la nocié de llengua sobre la de dialecte
i sobre la de familia llinglistica. D'acort en Rosch,?” els prototips s'organisen
seguint no a soles una estructuracié horisontal (del nucleu prototipic cap als
membres periférics), sino també una atra vertical, en funcio de la qual d'entre els
tres nivells d'abstraccio possibles a I'hora de conceptualisar la realitat (el de base,
el subordinat i el supraordinat), el de base és el que té una fonamentacié
cognitiva més forta. Per aix0, al referir I'atac que ha patit un carter per la mascota
d'una casa quan anava a entregar el correu, no direm normalment Un fox terrier
(terme hiponim o de nivell subordinat) ha mossegat al carter, ni tampoc Un animal
ha mossegat al carter, amprant el hiperonim o terme de nivell superordinat, sino
Un gos ha mossegat al carter, usant el terme de base.

En I'ambit de la filiacio, el dialecte seria el terme subordinat, la familia llinguistica
el supraordinat, mentres que la llengua correspondria al nivell de base. Es
natural, per tant, que els parlants privilegien les llengies. D'acort en esta
tendéncia natural, encara que els qui pensem que el valencia és una llengua
diferent del catala forem secessionistes,?® la nostra actitut disgregadora no
estaria motivada per un proposit de debilitar el valencia i propiciar la seua
desaparicio en favor del castella, com s'ha argumentat des de l'anexionisme
pancatalaniste, sino que respondria a un procés cognitiu natural.

L'aplicacio de la teoria de prototips a la filiacio llinguistica explica un atre fet,
també present en el conflicte llingliistic valencia. Diu Lépez Garcia:?®

“Cuando la educacion tiene lugar en una variedad demasiado periférica —por
arcaica o alejada geograficamente— dentro del prototipo (no de la lengua como
abstraccion cientifica, ndtese bien, pues por definicion todas sus variedades son
equivalentes), se produce un distanciamiento inevitable respecto a su nucleo, el
cual esta en el origen de la diglosia. Si la lengua A se habla en A" y se escribe
en A' se termina a la larga por sentir que A' es ajena a A", lo que conduce a la
conciencia de la secesion. Y adviértase que el problema no es facil: los que
enfatizan A" terminaran por considerar A' como otra cosa, con la consiguiente

%6 L ANGACKER, R., ib.

27 OPEZ GARCIA-MOLINS, A., ib. p. 40.

28 Per a una justificacié de la consideracié natural del valencia com a llengua autonoma
diferenciada, que no comporta, per tant, cap secessio, cf. LLEDO, M. A, ob. cit.

2 b., p. 36.
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destruccion psicolégica de la unidad del prototipo A, pero los que, aplicando
estrictos criterios cientificos, se esfuerzan por aproximar A" a A' terminaran
sintiéndose fuera de las pautas normales de socializacion que para la comunidad
a que pertenecen transcurren en A" ”.

L'imposicio de la normativa catalana per a l'idioma valencia respon perfectament
ad esta situacio. Els qui han defés I'implantacio de la codificacio catalana per al
valencia i I'han utilisada s'han sentit durant molt de temps marginats, fora del
funcionament normal de la comunitat llinguistica valenciaparlant, la qual s'ha
mantingut fidel a les formes valencianes de manera general. En este sentit, I'us
del circumloqui “la nostra llengua” que s'han vist obligats a gastar els unitaristes
s'explica per un intent d'evitar el rebuig que entre els valenciaparlants provoca la
denominaci6 de llengua catalana per a referir-se a I'estandart fabrista, ya que
eixe terme explicita l'intent de substitucio de la varietat valenciana per mig de la
subordinacio al catala. El principal matis diferenciador respecte de la situacio
descrita per Lopez Garcia €s que en el cas valencia no hi ha hagut propiament
un naiximent de sentiment de secessio, sino un rebuig a un procés d'anexionisme
com a conseqliéncia d'una consciéncia autdbnoma prévia.®® Pero la situacié és
plenament reconeixible.

Podem passar ya a analisar la categorisacio llinguistica del valencia d'acort en
la visié dels prototips que sustenta la consciencia llinguistica dels parlants. A lo
llarc dels sigles el valencia consegui establir una norma propia autbnoma
ajustada al seu prototip mental, conforme a una concepcié de la llengua no
subordinada al catala. Per a aplegar ad esta norma el romang valencia hagué de
superar l'accio unificadora de la norma establida per la Cancelleria Real. Diu
Sanchis Guarner:3'

“El nostre rei fundador; Jaume |, disposa en el 1264 que la documentacié judicial
del Regne de Valéncia fos redactada en romang i no en llati (...). En aquest
romang estan escrits els documents oficials de la cancelleria reial d'Aragé i dels
organismes politics regionals i locals.

La clara uniformitat que ofereix aquest idioma oficial, segons l'expressiva
comparacié de Joan Coromines, és una mena de koiné literaria i administrativa,
davall la qual bategava una llengua viva més variada. Tanmateix, les varietats
dialectals de la nostra llengua [el catala] no eren gens acusades”.

A poc a poc l'escritura lliteraria valenciana i la documentacié local del Regne ana
deslliurant-se d'esta influéncia. L'aparicié de les formes valencianes propies se
fa ya relativament evident en Sant Vicent Ferrer3? i es consolida en el sigle XV.33

30 Podem trobar un analisis de les senyes del CIS a proposit de la concepcié diferenciada del
valencia en Rueda, O., ¢ Té futur la normativa de l'idioma valencia?, Mosseguello, 2014.

31 Sanchis Guarner, M., La llengua dels valencians, Garbi, Valéncia, 1967 (3% ed.), p. 143.

32 Beltran, V. | Segura-Llopes, C., ob. cit., p. 37.

33 No obstant, el procés de singularisacid progressiva de la varietat llingliistica valenciana és
inherent al seu naiximent i conformacié. El Llibre de Cort de Justicia de Cocentaina, les primeres
donacions del qual remeten a 1249, arreplega ya térmens com forment, corder, atre, giner,
arrapar, acagar o algeps. Encara que no es tracta de formes completament desconegudes en
I'nistoria de les variants catalanes, és significatiu que trobem acumulades en documentacié
valenciana tan primerenca, i a pesar de la forta pressié culta que patien els escrivans, unes
formes com estes que finalment si han pervixcut en la llengua valenciana. Remontant-nos més
arrere encara en el temps, el Vocabulista in arabico de la Biblioteca Riccardiana de Floréncia
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Beltran i Llopes-Segura, seguint a Antoni Ferrando, diuen ad este respecte que
texts “com ara El Tirant lo Blanc o L'Espill si que presenten (...) per primera
vegada un trencament conscient de la koiné cancelleresca amb una clara finalitat
estética”.3* Pero el modélic estudi llinglistic que fa Penyarroja®® de la llengua del
segle XV, comparant el valencia del Tirant en el d'obres coetanees com la Vita
Christi, Lo procés de les olives, L'Espill o Lo somni, entre unes atres, i en el de
la documentacio6 a lo llarc dels sigles posteriors mostren que eixa particularisacio
progressiva respon a un procés evolutiu coherent i sistematic de la llengua
valenciana. El valencia, ya en el sigle XV i fins a les ultimes décades del sigle
XVII és un idioma en activa evolucié que va triant entre diverses solucions
llinguistiques. Com demostra Penyarroja, este procés continuat la va dotant
d'una estructura sistematica propia. L'evolucié morfosintactica és coherent a
I'nora en la tria Iéxica que va fent la llengua a lo llarc d'este periodo, de manera
tal que la lluita secular entre solucions dobles se liquida en la victoria d'una sola
de les alternatives (real front a reyal, tancar front a cloure, defendre front a
defensar...). Es de notar que moltes d'estes solucions van alluntat al valencia del
léxic propi del catala oriental i de l'occita. Segons Beltran i Segura-Llopes:*®
“‘Quant al léexic, creiem que Antoni Ferrando l'encerta quan considera que
I'aflorament del léxic especific als textos valencians del XV no és ben bé un
fenomen sobtat del procés d'hispanitzacio Iéxica explicat per Colon (1978) sing,
més aina, una incorporacié substancial a la llengua literaria de lexemes
historicament predominants en el dialecte catalanooccidental o, més
concretament, en el valencia, en detriment dels seus equivalents més habituals
en la regioé de Barcelona-Girona”.

En definitiva, la llengua valenciana va construint i perfilant la seua estructura
morfologica, sintactica i [exica en un llarc procés evolutiu, visible ya en les obres
del sigle X1V, en efervescéncia a partir del sigle XV i clarament decantat a partir
del XVI. En paraules de Penyarroja:3” “Esta rao d'historia interna de la llengua, i
no sols l'expansio economico-social del Regne en el sigle XV justifica la
consciencia i autocomplacencia dels escritors del moment al qualificar de llengua
valenciana (o, estilisticament, de “valenciana prosa”) la seua llengua literaria. |
explica (...) la defensa dels canvis diacronics de la llengua que, front als
arcaismes extinguits en la llengua viva, capitaneja Marc Antoni Orti en 1652. 'lo
so de parer —diu Orti— que en estos temps, o mateix serie en valencia dir /lur,
Jatsia, celleshores i altres vocables antics que si parlant en castella diguessem
maguer, yantar, fincar de hinojos [...]' .38 No és estrany, en conseqliéncia, que
quan el catala J. Bonllavi (1521) parle de fer una traduccio a la llengua valenciana

pareix testimoniar que térmens com fraula (i no maduixa), llima (i no llimona) formaven part ya
del romang valencia prejaumi, d'a on foren amprats per l'arap de Sharq al-Andalus. Cf.
Penyarroja, L., El mozarabe de Valencia, Gredos, Madrit, 1990, p. 95: “ 'Sin tratar de hacer un
estudio a fondo de la cuestion, se ve que el Iéxico del Vocabulista -estima Griffin- tiene, por lo
menos en parte, cierto colorido levantino'; y cree encontrar un apoyo a la tesis de que el Iéxico
romance del diccionario refleja con toda probabilidad el habla de la region valenciana”.

% b., p. 43.

% Penyarroja, L., “Sintaxis i lexic en el Tirant lo Blanch (del valencia quatrecentiste al valencia
modern)”, en Literatura Valenciana del Segle XV, CVC, Valéncia, 1991, pp. 37-66.

% |p., p. 45.

37 |b., p. 65.

38 Cf. Siglo quarto de la conquista de Valencia, Dedicatoria als jurats, racional, sindics i escriva
de Valéncia.
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del Blanquerna de Ramon Llull (“traduintlo en esta llengua valenciana bastarda
en que esta”), duga a terme una versi®6 modernisada d'un original que ya
resultava arcaic i estrany per als valencians de I'época.®® El resultat d'esta
evoluciéo va ser la formacié d'un sistema llinguistic autonom i coherent, la
fisonomia del qual el situava com a llengua pont entre el bloc galorromanic i
l'iberorromanic, tant en I'ambit I&éxic, com en el morfosintactic.

En el pla onomastic, la denominacié particularista de “valencianesc”, “llengua
valenciana”, i “vulgar valenciana” (o expressions sindnimes) domina
absolutament i testimonia de forma inequivoca la filiacié autdbnoma de la nostra
varietat, sobretot si la comparem en unes atres llenglies com la noruega, en la
que la denominacié de norrona o norront mal (noruec) és poc frequent i conviu
en les de suec o danés, front a la practica exclusivitat del gentilici valencia en el
nostre cas.*?

A partir principalment de Beuter i de Viciana (sigle XVI), els quals presenten el
valencia com a producte del llemosi importat en terres valencianes per Jaume |,
els autors dels sigles posteriors (XVII i XVIII) tendixen a establir una oposicié
explicita entre un valencia antic o llemosi, compartit en catalans, balears i, en
certa mida, provencals, i un valencia modern depurat d'arcaismes i considerat
una llengua polida i perfeccionada, per més que en la practica alguns d'ells
abandonen el seu conreu en favor del castella.

Ya en el sigle XIX, el procés castellanisador que patien la societat i la llengua
valencianes desemboca en un important problema a I'hora d'establir el prototip
del valencia.*' Quan en la Renaixenga els escritors volen definir de nou el model
d'escritura, se troben en dos tendéncies consolidades: els renaixentistes “de
guant” (seguint la denominacié d'lgual Ubeda), encapcalats per Teodor Llorente,
volen recuperar I'ortografia classica i aposten per un model de llengua arcaisant
i reblit de térmens en desus al que, significativament, denominen “llemosi”, com
a reminiscéncia de la llengua d'oc duta per Jaume | al Regne, tronc del que
deriven les seues filles valenciana, catalana i mallorquina, presentades en pla
d'igualtat com a germanes; en canvi, els renaixentistes “d'espardenya”,
encapcalats per Constanti Llombart, usaven el valencia que ara es parla per a
arribar de forma immediata a un public poc instruit, que parlava casi
exclusivament valencia, pero a soles sabia llegir en castella. Com explica Rueda,
este grup utilisava una ortografia i un léxic castellanisats, sense aspiracions
lliteraries ni de normativisacio, pero predicava en l'eixemple, amprant el valencia

39 Segons Albert Soler, Bonllavi se basa per a la seua traduccié en una versié occitana del
Blanquerna (cf. Rafanell, A., Un nom per a la llengua. El concepte de llemosi en la historia del
catala, Eumo, Vic, 1991, p. 13, nota 6). Este fet no alteraria la voluntat modernisadora de
Bonllavi, clarament manifestada en el proemi de I'obra: “[al llibre V] li havem fet retenir
acordadament alguns vocables de la llengua llemosina primera que mal no parexen i li havem
notades alguns coses per los margens i sumaris, que porta a major descans i prompta memoria
dels lectors”. Per una atra banda, si de veritat I'autor catala se basa en la versio llemosina en
conte de la mallorquina per a la seua traduccio al valencia, convindria fer algunes reflexions
sobre les fronteres del marc lliterari i cultural de I'época i fins a quin punt I'occita formava part
d'ell igual que unes atres varietats, com el mallorqui.

40 Berg, |., The making of the Scandinavian Languages, postprint version of Metalinguistic
Perspectives on Germanic Languages, European Case Studies from Past to Present, Peter
Lang, Oxfort, 2016, pp. 35-55.

%1 Per a la presentacié historica d'este periodo seguirem principalment la sintesis d'Oscar
Rueda (ob. cit., pp. 93-97).
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en les seues obres, mentres que els refinats poetes de guant gastaven
normalment el castella, fent un us ornamental i testimonial de la llengua
valenciana.

La visio coetanea del gramatic de Vilarreal José Nebot i Pérez distinguia*? dos
escoles, una castellana i una atra que nomena catalana, dins de la qual establix
tres tendéncies: una arcaista, formada per aquells que “pretenden escribir hoy el
valenciano como se escribia en el siglo XV”, utilisant térmens com car, venerabil,
Sua...; una segona de “catalanistas propiamente dichos”, els quals podien inclus
ser obviats com a escritors valencians, ya que “aunque se les llama escritores
valencianos, se rigen por los diccionarios, gramaticas y modelos catalanes, y no
cambian jorn, aucell, papallona, dintre, altre, surtir, aixecar, ajaurer, eftc., etc., por
dia, pardal, paloma, dins, atre, eixir, algar, y gitar... aunque los emplumen.
Algunos de éstos creen (y lo dicen francamente) que la literatura valenciana y la
catalana deben ser una sola”; finalment, els escritors neollemosins busquen un
cert equilibri, puix seguixen l'antiga gramatica llemosina, pero acomodant-se en
cert grau “a las innovaciones filolégicas de nuestro pueblo, si bien procurando
acomodarlas a las reglas y preceptos gramaticales”.

A causa de l'interferéncia del castella, havia arribat un moment en que el valencia
tenia problemes per a trobar son espai a I'hora de definir el seu prototip escrit.
Durant el sigles XIV-XVII el valencia s'havia anat acostant estructuralment a les
llengues iberorromaniques com el castella, pero era un procés percebut com una
evolucié natural de la llengua en la que les paraules patrimonials no eren
substituides per les castellanes, sino que la llengua anava triant entre dos
opcions, una més antiga i una atra més moderna, abdds genuines.
Estructuralment, combinava tragos galorromanics (com l'us del pronom neutre
ho, el valor de passat del verp auxiliar anar en el pretérit perfecte perifrastic o l'us
adjectiu de l'interrogatiu quin) ab uns atres tragos iberorromanics (com la triple
distincio deictica),® mentres que en uns atres casos mostrava una posicid
intermija entre abdos blocs (com l'inventari d'usos dels pronoms hi i en, vigent
pero reduit respecte de la llengua antiga) o una posicié clarament tendent cap al
bloc iber, pero no exactament coincident, en mantindre certes particularitats de
I'estadi anterior (com en la distribucié dels verps ser i estar, molt semblant a la
castellana, encara que no completament idéntica,** o I'us de la preposicio a com
a marcador funcional d'objecte directe personal, completament generalisat, pero
en recialles quasi fossilisades d'abséncia).*®

L'image positiva d'este model llinguistic perdura en el sigle XVIII, en el que Marc
Antoni d'Orellana (1782)*¢ concep el valencia com a resultat d'una mixtura entre
la llengua antiga i la castellana (Perque a humor de les gents / el idioma es sol

42 Nebot Pérez, J., “; Quosque tandem?”, Almanaque de las Provincias, Valéncia, 1887,
reproduit en Apuntes para una Gramatica Valenciana Popular, Valéncia, 1894, pp. 185-194,
reproduccié facsimil de Paris-Valencia, 1996.

4 Una filiacié de tots estos tragos en el conjunt romanistic pot trobar-se en l'interessant estudi
de Blasco Ferrer, E., “La posizione linguistica del catalano nella Romania”, Zeitschrift fiir
romanische philologie, 102, 1986, pp. 132-178.

44 Cf. Nebot Pérez, J., “Apuntes para una Gramatica Valenciana Popular, Valéncia, 1894,
reproduccié facsimil de Paris-Valencia, 1996, pagina 68, nota 1.

45 Secci6 De Llengua | Lliteratura Valencianes de la RACV, Nova Gramatica de la Llengua
Valenciana, RACV-Lo Rat Penat, 2016 (22 edicio), pagina 510, nota 275.

46 Carta scrita a I'abat Dn Manuel Lassala per un car parent seu de sa patria Valencia (1782).
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mudar / i el de Valencia j[h]a dies / ques mixtura en castella / adoptant noves
paraules / del lemosy molt distants), ben valorada (“Y encara quel lemosy / a
entrambes les genera, / desvianse mes la nostra, / lengua especial se forma,
mes dolg[a], mes clara e facil / que no la del catala”).4’

En canvi, en el sigle XIX les manifestacions escrites valencianes se perceben ya
com a obertament castellanisades. El cabal Iéxic genui del valencia parlat en el
sigle XVIIl era molt gran, pero la castellanisacio total de I'ortografia i I'incorporacio
de barbarismes sistematics en els escrits del XIX creen la percepcié de que el
model esta massa acostat al de I'espanyol. | un prototip llinguistic, si pretén
sobreviure, no pot quedar-se sense espai. Si l'unitat de la llengua espanyola no
és questionada, encara que la norma de I'espanyol america diferixca prou de la
de l'espanyol europeu, és perque els prototips de la llengua que la volten
('anglés, principalment) estan molt alluntats d'ella: lo que fa sospitosa a una
gallina de no ser una au no és que vole poc i que siga domestica i comestible,
sino que estos tragos l'acosten al prototip dels animals de granja.*® Els
renaixentistes trobaven sérios problemes per a definir el model del valencia: els
prototips veins, castella i catala, s'havien menjat el seu espai, de manera que els
escrits propis, sense un model autbnom, acabaven convertint-se en mostres
periferiques castellanes o catalanes. Nebot nos presenta de manera clarivident
esta situacioé:

“Los valencianos tenemos ya de antiguo nuestra lengua escrita propia y especial,
como especial y propia es la hablada, y diferente por tanto de la catalana, la
aragonesa, la castellana, la murciana y la balearica que geograficamente la
circundan; y no se comprende, siendo la cosa tan clara, que vayan los escritores
valencianos, desde hace ya mas de un siglo, dando tumbos y resbalones; unos
echandose francamente en brazos de la Academia Espafiola y aceptando para
el valenciano las reglas dictadas por éste para el castellano; y otros haciendo
algo mucho peor: adoptando en sus escritos no ya la ortografia, sino hasta la
analogia y la sintaxis catalanas, jurando, no obstante, y perjurando que escriben
en valenciano puro y castizo”.4°

El text de Nebot deixa clar que la consciéncia llinguistica interna valenciana no
es sentia identificada en cap dels dos prototips que volien absorbir-la. Recollint
est esperit, Fullana accepta I'encarrec d'elaborar una normativa especificament
valenciana, oficialisada per Lo Rat Penat i pel Centre de Cultura Valenciana i
seguida per un important grup d'escritors.®® No obstant, la falta de recolzament
politic i l'intromissié per part dels catalans en el procés valencia impedi la
cristalisacié del proyecte.

Davant d'est assucac, el grup pancatalaniste pressiona als principals escritors
valencians per a que firmaren les Bases de Castell6, adaptacio de les normes
fabristes del IEC. Encara que l'intencié dels promotors de les Bases era
I'assimilacié al catala i, per més que els escritors valencians sabien que
essencialment eren les normes fabristes, la firma no implicava el reconeiximent

47 Cf. Campabadal | Bertran, M., El pensament i I'activitat literaria del Setcents catala (Il):
Manifestacions literaries en llengua catalana (1700-182), Publicacions de la Universitat de
Barcelona, Barcelona, 2003, pp. 53 i 54.

48| 6pez Garcia-Molins, ib., p. 37.

4 Nebot Pérez, J., Tratado de ortografia valenciana clasica, Valéncia, 1910, pp. 23 i 24.

50 Rueda, O., ob. cit., pp. 95 i 96.
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d'una subordinacio del valencia a la llengua catalana, ni tan sols d'una unificacié.
Dit d'una atra manera: les Bases de Castell6 unificaven en esséncia l'ortografia
valenciana en la catalana i alguns les firmaren per aixo, uns atres a pesar d'aixo,
pero sense que es nomenara aixo en el text. D'acort en l'intencié oculta dels seus
promotors, foren la porta d'entrada, no a soles de l'ortografia catalana, sino
també del léxic catala i, fins a on s'atreviren, de la morfosintaxis.

Davant del perill d'assimilacio per una varietat veina com el catala, una solucid
operativa per a mantindre la diferenciacid hauria segut crear una normativa
basada en l'apichat, per dos raons: en primer lloc, en estes situacions és
indispensable separar-se de la llengua assimiladora i una ortografia apichada
hauria establit moltes diferencies respecte de la catalana; en segon lloc, perque
la variant apichada representava la modalitat urbana i en eixe sentit hauria
constituit un bon model de centralitat, en estar prestigiada sicoldogicament. Pero
la solucioé resultava inviable, ya que l'apichat era percebut en I'época com una
modalitat simplificada, fonéticament i ortografica acostada al castella, u dels
prototips veins dels que s'havia de fugir. M. Sanchis Guarner®' ya va senyalar
que les primeres manifestacions de I'apichat en l'escritura sén del sigle XV,
anteriors, per tant, a la castellanisacio, de forma que I'ensordiment en valencia
seria un procés paralel coetaneu a la pérdua de sonoritat de les sibilants
castellanes, pero intern i no condicionat per una influéncia exdégena. Segons
Lopez Garcia, és insostenible atribuir I'estigmatisacié de I'apichat a una influéncia
castellana, ya que, com que el castella s'havia convertit en la llengua de la noblea
en el Regne de Valéncia, si la variant apichada fora realment producte d'una
castellanisacio, hauria resultat prestigiada. Remarca est autor que I'aragonés
provablement havia aplegat a una reduccio del sistema de sibilants semblant al
de l'apichat per la mateixa época, de manera que esta influéncia externa va fer
costat a la tendéncia simplificadora de la propia varietat valenciana i possibilita
el seu triumfo.5? Al nostre parer és ben plausible una influéncia aragonesa i no
castellana com a desencadenant de la percepcié negativa de I'apichat. Pero
independentment de l'orige del fenomen, la reduccié de sibilants havia tengut
com a efecte un acostament al model castella, motiu pel qual fon rebujat com a
alternativa codificadora.

Ab l'imposicioé de la normativa catalana a través de les Bases de Castello i la
creacio en 1979 d'unes normes ortografiques propies per al valencia per part de
la Seccié de Llengua de la Real Académia de Cultura Valenciana s'aplega a la
situacié actual, que O. Rueda®® resumix com un conflicte “entre un estandart
oficial (el de la AVL-IEC) que dialectalisa el valencia pero que tota una generacié
coneix (perque li 'han ensenyat en l'escola) front a una neografia apareguda fa
30 anys que proclama l'independéncia del valencia pero que, per motius diversos
no s'ha implantat en la societat de forma solida, i per aixd el gran public la coneix
només de forma deficient o inexacta (quan no, la desconeix absolutament)”. Els

51 Cf. Sanchis Guarner, M. Extensién y vitalidad del dialecto valenciano apitxat, RFE XXIII,
1936, apud Lépez Garcia-Molins, A., “L'apitxat com a conflicte de llenglies i com a solucio
interna”, en Actes del IX Col.loqui Internacional de Llengua i Literatura Catalanes, vol. Il
Alacant, 1994, p. 137.

52| épez Garcia-Molins, A., “L'apitxat com a conflicte de llengiies i com a solucié interna”, en
Actes del IX Col.loqui Internacional de Llengua i Literatura Catalanes, vol. lll, Alacant, 1994, pp.
137-142.

53 0Ob. cit., p.117.
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motius d'eixa falta d'implantacié de la normativa autdbnoma valenciana son,
novament, com en el cas de l'estandart de Fullana, externs al codic elaborat, el
qual representa un equilibri entre la llengua classica i I'evolucié moderna de la
llengua valenciana, a I'hora que arreplega de manera natural les particularitats
llinguistiques del valencia, separant-lo tant del castella com del catala.

Un analisis en térmens cognitius del significat que el terme valencia té en cada
u dels estandarts alternatius actuals nos permetra entendre millor el perqué de
I'existéncia d'una multiplicitat de normatives en conflicte. Basarem el nostre
analisis en l'oposicié cognitiva entre base i perfil.>*A I'nora de construir un
significat una expressid llinguistica selecciona un cert cos de contingut
denominat base conceptual, que actua com a fondo perceptiu, i dins d'eixa regid
de significat dirigix I'atencié cap a una secci6 particular, denominada perfil, que
funciona com a figura perceptiva. Langacker eixemplifica estes nocions per mig
dels esquemes mentals del concepte de roda i els seus components: el significat
de I'expressio radi se construix perfilant la llinea que el conforma sobre la base
del restant de la roda; en canvi, el significat de llanda implica focalisar I'atencié
sobre la circumferéncia exterior de la roda, mentres que els demés elements
constituixen la base necessaria per a perfilar el concepte; per la seua banda, el
significat de roda resulta de perfilar simultaneament tots els component que
l'integren.

Mirarem ara de caracterisar cognitivament, a partir dels conceptes de base i
perfil, les diverses codificacions en disputa del valencia actual. Com a nocié
préevia, descriurem breument els diferents models teodrics de codificacid, segons
la sintesis de Lluis Polanco.®® Existixen quatre maneres fonamentals de
codificacio: la codificacio monocéntrica unitarista té un unic centre de codificacié
i propon una sola varietat estandart, basada en un unic dialecte; la normativa
monocentrica composicional té¢ també un sol centre codificador i propon
igualment una unica varietat estandart, pero combina més d'un dialecte en la
confeccid del model; la codificacié pluricéntrica autonoma presenta diversos
centres normatius i en ella conviuen diferents subnormes alternatives, enteses
com a variacio d'una mateixa varietat estandart; finalment, la codificacié
policéntrica independent queda definida com la coexisténcia de diversos
estandarts considerats com a unics i no alternatius per a les respectives variants
dialectals. En la practica, per tant, cada varietat geolectal conta en una
codificacio propia independent, de manera que sociollinguisticament actua com
a llengua diferenciada.

Seguint l'inventari de Pradilla,®® distinguirem les segiients normatives dins de
I'ambit valencia:®’

1.-La codificacié de I'Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana (lIFV) és la

54 angacker, R., Cognitive Grammar. A Basic introduction, Oxford University Press, Oxfort,
2008, pp. 66-70.

% Polanco | Roig, LL. B: “La normativa al Pais Valencia. Problematica i perspectives”, en
Problematica de la normativa del catala (Actes de les Primeres Jornades d'estudi de la llengua
normativa. Departament de Llengua Catalana), PAM, Barcelona, 1983.

%6 Pradilla, M.A., La tribu valenciana. Reflexions sobre la desestructuracié de la comunitat
lingdistica, Onada, Benicarlo, 2008.

57 Resumim els models de codificacio reconeguts per Pradilla, tenint en conte a I'hora els
interessants comentaris al respecte de Rueda, ob. cit., pp. 140-162.
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que s'ensenya habitualment en les escoles valencianes i constituix també el
model de referéncia per als examens de la Junta Qualificadora de Coneixements
de Valencia. Est estandart afirma partir de I'esperit de les Normes de Castello,
pero accentuant la substitucid de les formes valencianes per les catalanes. En
ultima instancia busca eliminar les diferencies, encara que mantenint unes
minimes peculiaritats valencianes, léxiques i morfoldgiques, per a fer-lo més
digerible. El grau de respecte ad estes particularitats varia segons l'usuari, pero
la convergéncia cap al catala central és irrenunciable. Es, per tant, un estandart
monocentric composicional, en un predomini absolut del denominat catala
central.

Cognitivament el concepte de valencia en esta normativa estaria construit sobre
la base de les diverses varietats llinguistiques del catala sobre la qual se dibuixa
un conjunt reduit de caracteristiques que son les del barceloni o el catala central,
dins del qual s'han insertat algunes particularitats valencianes. Si prenem
metaforicament I'image d'una roda,®® per al IIFV la llanda i els radis son les
diferents variants llinguistiques periferiques (valencia, mallorqui, rossellonés,
catala occidental...) que formen la base (“el concepte de genuitat, amb aquest
eixamplament de la comunitat de parla, adquireix una nova dimensi¢”),>® sobre
el que es perfila el buixo central de la roda com a figura, compost per les formes
del catala central, en el qual s'han inserit algunes tracos aillats propis del
valencia. Segons Pradilla,®° el model unitarista “ha operat sobre la llengua per tal
de singularitzar algunes peculiaritats de la varietat valenciana”. No obstant, esta
singularisacio, sense descartar que en usuaris particulars puga ser producte
d'una sensibilitat cap a la personalitat de la varietat valenciana, en general ve
determinada per la necessitat practica de suavisar el rebuig dels valenciaparlants
a una norma que perceben com a aliena, puix el principi fonamental que rig esta
normativa no deixa de ser l'assimilacio del valencia al catala. En este sentit, per
eixemple, Jordi Colomina afirmava: “Hi ha hagut una tradicié valenciana
d'escriure el valencia d'una determinada manera des de fa una vintena o una
trentena d'anys, en algunes questions es va actuar per prudéncia i perqué es
temia que els valencians no acceptarien determinades coses. [...] Dic, entre
paréntesi, que la morfologia verbal és I'inica cosa que no podem unificar encara.
El moment, crec, no és bo encara, no podem. Jo, personalment, no em veuria
amb cor d'escriure serveixi i digui, no puc”.%’

En sentit paregut se manifestava Abelard Saragossa®? en 1997, quan presentava
com un ideal que els valencians conseguiren modificar la pronunciacio de la e

%8 Recordem que Langacker analisava cognitivament el significat del terme roda i dels seus
components, pero en sentit lliteral.

5 Pradilla, M. A., ib., p. 56.

€ Jp., p. 57.

61 Cf. Colomina, J., en DD.AA., Actes de les jornades sobre normes i normalitzacié lingliistica,
UJI, Castell6 de la Plana, 1994, apud Fontelles, A., Societat, ciencia i idioma valencia, Lo Rat
Penat, Valéncia, 1997, p. 200.

62 Cf. Vicent Soler, resenya a Saragossa, A., Criteris de la normativa. L'ortografia
contemporania. Uns quans problemes actuals, Valéncia, Sad, 1997, en la Revista de Filologia
Valenciana, n. 8 (2001), Valéncia, p. 212. Esta resenya supon una revisi6 critica de la llabor
codificadora de Pompeu Fabra, idealisada pel pancatalanisme, i posa de relleu algunes de les
incoheréncies i inexactituts del pare de la normativa catalana, com ara el seu desconeiximent
de les varietats no catalanes, per eixemple, en atribuir caracter arcaic al plural “hdmens”.
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tancada de Valéncia o séquia per a ajustar-se a la pronunciacié barcelonina.®?
Seguint en la metafora de la roda, podriem dir que per ad alguns usuaris d'esta
normativa la preséncia de les peculiaritats valencianes seria com si a I'hora de
repintar una bicicleta hagueren decidit conservar sentimentalment alguns detalls
de l'estética anterior, deixant-los com estaven originariament, pero per als
promotors i dissenyadors de la norma seria més pronte com si en una roda
algunes particules de rovell d'un radi (el valencia) s'hagueren estés fins al nucleu
del buixo, que es conserva net, excepte per eixes chicotetes particules que no
s'han pogut eliminar de moment.

Com senyala Pradilla, els seguidors de la norma del [IFV alternen la denominacié
de catala i llengua catalana en la de valencia per a la seua proposta
codificadora.®* Segons Pradilla, I'us d'est Ultim nom per part de la codificacié
unitarista és adequat perque se basa “en una elaboracid que destaca
I'especificitat de la varietat valenciana”. No obstant, al nostre parer la falta de
correspondéncia entre el nom de “valencia” i el contingut de la normativa és més
que evident: si repintem de roig una bicicleta verda deixant algunes miquiues del
color anterior, dificilment podrem anunciar-la en una web de productes de segona
ma com a “bicicleta verda”. Aixo és lo que la codificacié del IIFV pretén que
acceptem: que s'ajusta a una varietat llinguistica definida per ['Estatut
d'Autonomia com a idioma valencia, quan en realitat esta codificant una varietat
catalana esguitada residualment de valencianismes.

2.-La normativa de la RACV és independent i codifica la llengua valenciana com
un idioma diferenciat del catala. En esta normativa tot lo codificat és valencia, de
manera que el conjunt del valencia és el perfil. Seguint en la comparanga
anterior, la llengua valenciana se correspondria en la totalitat de la roda, ya que,
en teoria, no hi ha ni un element de la codificacié de la RACV alié a la varietat
valenciana. En este cas la correspondéncia entre el nom i el contingut és plena.

En principi, estes dos codificacions anteriors son les que cabria esperar per al
valencia, posada l'actual situacié sociollinguistica: una genuina i independent,
que respon a la consciéncia interna llinguistica i no dialectal de la majoria dels
valenciaparlants, i una atra unitarista i foranea, basada en un estandart alié, com
a consequeéncia de l'intent d'expansié assimilacionista del catala.®®

No contrastant, com que la realitat no és discreta, sino continua, quan no
existixen uns models ideals forts i consolidats als quals assignar els eixemplars
concrets, és natural que els prototips se multipliquen. El noruec, per eixemple,
presenta fins a quatre normes en conflicte: el riksmal, la més acostada al danés;
el hognorsk, que ocupa l'atre extrem com a norma més autdonoma, i les
codificacions intermiges del bokmal i el nynorsk.®® Era d'esperar que el cas
valencia desembocara en una situacié similar: no és d'estranyar, per tant, que en
época recent encara haja aparegut una nova codificacio: la de la AVL.

% No obstant, pareix que I'actitut de Saragossa ha evolucionat cap a una sensibilitat més
valenciana, cf. Saragossa, A., Reivindicacié del valencia, Tabarca, Valéncia, 2007.

& Ib, p. 60.

® Per a entendre el proyecte d'absorcio llinglistica i cultural que radica en I'orige de l'imposicié
de la llengua catalana en el territori valencia, cf. Fornés, LI., La llengua valenciana i el
diasistema occitarroma, Tesis Doctoral, UV, 2004.

6 Rueda, O., ob. cit., pp. 81-85.

16



G grées
aiencianisme PN
100 ANYS DECLARACIG VALENCIANISTA Ponéncia

La llengua valenciana i la seua codificacio Miquel Angel Lledé

3.-La normativa de la AVL constituix una norma policéntrica autdonoma,
tedricament molt respectuosa en les particularitats valencianes, a I'hora que
convergent en el catala. Es la normativa oficial i intenta conjuminar les
peculiaritats valencianes, llinguistiques i sociollinguistiques, en la preservacié de
la presuposta unitat entre catala i valencia. Convé notar que el fet d'adoptar una
postura policéntrica implica apartar-se d'entrada d'u dels principis de Fabra, qui
va lluitar decididament contra el policentrisme en la codificacié del catala, a pesar
de les seues manifestacions en sentit contrari, quan de cara a la galeria
espentava als valencians a realisar la seua propia depuracio llinguistica basada
en els classics valencians, sense cap de subordinacié a la varietat catalana.?’

En principi esta normativa supon una postura ecléctica que podia constituir una
solucio de compromis al conflicte llinglistic, pero com destaca Rueda,®® en la
practica no té reso real ni tan sols en els usos particulars de la majoria dels
membres de I'Académia que I'ha elaborada. L'explicacio d'este fracas radicaria
en que, volent ocupar una posicio intermija entre el model de la RACV i el del
IIFV, no satisfa ninguna de les sensibilitats representades per eixes dos
codificacions: sociollinguisticament, la consciéncia interna dels valenciaparlants
és massa forta (llinguistica i no dialectal) com per a acceptar la subordinacié al
catala que en ultima instancia implica, de forma que l'usuari que vullga respectar
esta consciéncia s'estimara més gastar la norma de la RACV. En l'atre extrem
s'ha de tindre en conte que la majoria dels usuaris que seguixen la normativa del
IIFV no ho fan per conviccié ideoldgica, sino que es veuen obligats a usar-la per
ser el model imperant en el mon academic, mentres que els responsables
d'establir el dit model entenen, en una ampla majoria, que és primordialment la
teodrica unitat llinglistica lo que els pertoca salvaguardar com a intelectuals,®®
principalment quan alguns d'ells conceben esta unitat com un simbol de distincié
elitista que els otorga una superioritat intelectual front al poble pla
valenciaparlant. No tenen, per tant, cap d'interés en implantar una modalitat com
la de la AVL que no focalisa tant I'unitat com ad ells els agradaria, sino que
s'estimen més seguir promocionant una codificacié lo més assimilacionista
possible, en les concessions indispensables per a no escarotar massa als
usuaris, per a poder nomenar-la (encara que, impropiament) valencia i per a fer-
la minimament digerible.

Cognitivament, la nocié de valencia que comporta la codificacié de la AVL pren
com a base de referéncia el catala general per a focalisar I'atencié en la varietat
valenciana, que és el perfil. En consequéncia, el concepte implicat seria prou
congruent en el nom de valencia que sol utilisar la AVL per a denominar |'objecte
de la seua normativisacio. Front al model del IIFV, és més respectuosa en el
particularisme valencia, de manera que la seua Gramatica normativa valenciana
postula l'us indistint de est 0 aquest, de homens i homes, o de boscs i boscs. En
I'ambit morfoldgic, com era tradicional ya en la normativa del IIFV, priorisa les
variants valencianes. Léxicament, el Diccionari Normatiu Valencia no dona
preeminéncia a les formes genuines, acceptant doblets com fraula o maduixa

67 Cf. Saragossa, A., Criteris de la normativa. L'ortografia contemporania. Uns quans problemes
actuals, Valéncia, Sad, 1997, p. 209.

8 Ob. cit., p.141.

% La concepcié de Pradilla resulta paradigmatica en este sentit, quan afirma: “La nostra devocio
unitarista, fonamentada en la consideracié que és la aposta més valida per a la subversio de
I'estatus de minoritzacio del valencia...” (p. 62).
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sense remissions en cap del dos sentits. Unicament en casos molt simbolics i
paradigmatics otorga preferéncia a la forma valenciana, pero inclus en estos
casos arreplega la catalana (cartro, cop, pop, rodo...). De fet, aplega a donar
prioritat a diverses solucions catalanes sobre les valencianes actuals (vellesa
sobre vellea, taxista sobre taxiste), contradient I'esperit de valencianitat en la que
tedricament fon creada, de forma que s'invertix I'esquema perceptiu: dins d'un
fondo de particularismes valencians tractats com a informals, se destaquen les
formes catalanes preferents.

Seguint la metafora de la roda, quan actua conforme als seus principis teorics,
este model representaria l'inversio perceptiva del del IIFV: la base estaria
conformada per les diverses variants catalanes, que es correspondrien en els
radis i la llanda de la roda, sobre la qual se perfilaria el buixo, constituit per les
formes genuines valencianes. Ara be, com senyala Oscar Rueda,’® esta
normativa resulta potestativa, ya que és tan laxa en les seues alternatives que
l'usuari pot amprar en el seu conte la codificacioé del IIFV, que constituix el seu
correlat perceptiu, resultat d'invertir les funcions de figura i fondo i focalisar com
a perfil les formes catalanes deixant en el fondo les valencianes. A¢d deixa ben
clar el caracter lax d'una normativa que dona validea tant a una percepcié com a
l'inversa.

Pradilla encara distinguix un quart model: la codificacioé del IEC, consistent en
seqguir directament l'estandart catala, sense cap de concessio a la varietat
valenciana. Se tracta d'una codificacié monocéntrica casi unitaria, basada en el
catala central, i resulta de dur a lI'extrem el model unitarista del IIFV, que en el
fondo aspira a borrar qualsevol diferéncia en el catala: en térmens metaforics,
resulta de llevar eixe sostrall de rovell al buixo de la bicicleta, deixant-la per fi
neta, sense valencianismes que l'embruten. En este cas el nom de valencia,
supon, directament, un eufemisme.

Paralelament, en l'atre extrem de la sensibilitat s'han donat casos de normes
idiosincratiques, és dir, seguides per una sola persona o un colectiu molt concret
o reduit.”? S6n normes ortografiques i Iéxiques molt castellanisades, que resulten
d'adoptar la postura oposta a l'anterior model. Els usuaris, volent fugir de
I'amenacga assimilacionista del prototip catala, adopten el prototip de l'atra
codificacio veina que vol suplantar-la. El resultat és que acaben negant-li un
espai propi a la llengua valenciana, com els qui seguixen la normativa del IEC,
pero en sentit invers.

0 Per eixemple, el seu caracter potestatiu se desprén d'unes declaracions de I'académic Jordi
Colomina afirmant que les formes catalanes unitaristes, inclis quan no sén classiques ni vives
en valencia, s'accepten com a correctes en la codificacio de la AVL, de forma que els qui
gastaven la normativa unitarista podran seguir amprant-la sense modificar-la gens i sense eixir-
se'n de la norma AVL (cf. Saragossa, A., Reivindicaci6 del valencia, p. 61).

71 Cf. Rueda, O., ob. cit., p. 65.
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